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Wymiar1

- Emanacja dziatan oddolnych. W tym przypadku

~ kryptoaktywa / aktywa cyfrowe najlepiej Perspektywy Rozwoju Kryptoaktywow
 charakteryzuje spoteczno$¢ jej animatorow i
‘zaawansowanych uzytkownikow.

Dziatania
Wymiar 2 Oddolne Cyfryzacja
Prspektywa odgérnej pracy instytucjonalnej, przez i i Rozwdj kryptoaktywdw
zwigzanej z dziatalnoscig tradycyjnych aktorow zaawansowanych ko cayas STEREZEO0
uzythownikow. procesu L

sektora finansowego (banki, fundusze
lnwestycyjne firmy doradcze), ktére przejmuja

rozwigzania oparte na blockchainie. \\
TE o
Wymiar 3 <P E‘ﬂ
y 88 r
Na kryptoaktywa mozemy spojrze€¢ przez @
pryzmat cyfryzacji i wowczas ich rozwoj staje sie
jednym z wymiarow tego procesu. W jego _,_.-/ \\_
centrum znajdujg sie miin. coraz WIQkSZG opat
ﬂ Praca Odchodzenie od
Instytucjonalna Gotowki
ﬁderﬂr'rlE instytucie Kryptoaktywa jako czesc
nansowe przyjmujgce trendu w kierunku
Wymiar4 technologie blockchain. transakoj
bezgotowkowych.

Rozwaj aktywo.»'f_
odchodzen-la O



reg 5 | g cjami
Na proby regulacji aktywow cyfrowych mozna spojrzeC w
wielu perspektyw | szukac rozmaitych analogii.
Aktorzy tworzacy regulacje przyjmujg tez rozne zatozenia

odnosnie tego, czym sg | czym powinny byc¢

Kryptoaktywa.




-Pytanie o status
aktywow cyfrowych

W jakim stopniu w przypadku kryptoaktyow mamy

obecnie do czynienia z wytaniajacym sie polem

organizacyinym (z juz zinstytucjonalizowanymi

strukturami wzajemnych wptywow aktorow w

warunkach rynkowych)?

A moze racze] mamy do czynienia z tzw. issue field (czyli

polem ksztattujgcym sie wokot problemu), w ktorym rézni
aktorzy negocjujg dopiero interpretacje tego, czym s3 |
czym powinny w sensie ekonomicznym i spotecznym byc

kryptlba“ktywa? I



Pole organizacyjne

Pole organizacyjne to ,te organizacje, ktore tgcznie tworzg rozpoznawalny obszar zycia
Instytucjonalnego: kluczowych dostawcow, odbiorcow zasobow | produktdow, agencje
regulacyjne oraz inne organizacje wytwarzajgce podobne ustugi lub produkty”

(DiMaggio | Powell 1983).

Pola organizacyjne ksztattuja sie wokot zasobow — takich jak finansowanie, kompetencje

techniczne, dostep polityczny, zdolnos¢ do stanowienia regulacji i kluczowych definigji.

Pole obejmuje wszystkie organizacje, ktore w jakis sposdb wchodzg ze sobg w interakcje,

ustanawiajg zasady, definiujg hierarchie oraz tworza | komunikujg wspolny cel.



Issue field

Takie pole formuje sie wokot centralnego zagadnienia — takiego jak np. ochrona
srodowiska naturalnego — a nie wokot centralnej technologii czy rynku. Pola staja
sie osrodkami debat, w ramach ktorych konkurujace interesy negocjuja

Interpretacje danego zagadnienia.

Koncentracja na dyskursie - kto i o czym mowi, jak wyglada frameing w

wykonaniu aktorow pochodzacych z roznych logik instytucjonalnych?

Issue field nie koncentruje sie wokot stabilnych instytucji czy branzy, lecz wokot
problemu spotecznego, sporu lub kontrowersji, ktdry angazuje roznorodnych

aktorow | wymusza ich wzajemne interakcje 4



nr 1- dziatania
oddolne

Kryptoaktywa jako wytwor Spotecznos¢ jako podmiot Kapitaly spoteczne i
ruchu oddolnego konstytuujacy kulturowe w ekosystemie
« Kryptoaktywa wyrastajg z logiki « To nie sama technologia Wartosé uczestnictwa w tym
kontrkulturowej/anarchistyczno- blockchain nadaje sens $rodowisku mozna analizowaé przez
libertarianskiej. kryptoaktywom, lecz spotecznosc oryzmat teorii kapitatow Pierre’a
ich uzytkownikow i animatorow. Bourdieu:
« Geneza zakorzeniona w idei
decentralizacji, ktdéra odwotuje sie do « Sg oni ,hosicielami znaczen’, . Kapitat kulturowyv » wiedza
wartosci autonomii jednostki, krytyki ktorzy poprzez praktyki codzienne teéhniczna, kombetencje W
Instytucji panstwa i sektora — uczestnictwo w forach, tworzenie kryptografii, umiejetnosé
finansowego oraz poszukiwania kodu open-source, organizowanie korzystania z narzedzi DeFi.
alternatywnych form organizacji DAO (decentralized autonomous . Kapitat spoteczny » dostep do sieci
spoteczno-ekonomiczne. organizations) — konstruuja wsparcia, relacje z innymi
Spoteczna rzeczywistosc uczestnikami, reputacja w
 Nowa forma (?) ruchu spotecznego, Kryptoaktywow. spotecznodci.
gdzie technologia petni role narzedzia » Kapitat symboliczny - status ,early
emancypacji. « Kryptoaktywa sg produktem adoptera”, twércy kodu, czy
intersubiektywnej negocjacji Jinfluencera” w $wiecie krypto.

znaczen.




nr 2 - odgorna
legitymizacja

Praca instytucjonalna Konwertowanie i

systemu

« Temat odrywa sie od sfery dziatan
oddolnych, spontanicznych i
sieciowych | staje sie czescia
uregulowanych struktur i regulacji
prawnych.

Kryptoaktywa stajg sie rozwigzaniem
wykorzystywanym przez instytucje,
ktore pierwotnie miaty byC przez nie
zmarginalizowane.

Rynek krypto staje sie czescig dziatan
podmiotdow bedacych czescia
panstwa lub przez niego
zalegitymizowane.

systemu finansowego

 Narracje i dziatania globalnych
aktorow:
o mobilizujg spoteczne i
polityczne poparcie dla
kryptoaktywow;

o definiujg porozumienia i tworzg
sieci wspotpracy, standaryzujac
zaufanie wobec
automatycznych rozwigzan
blockchainowych;

o umozliwiajg adaptacje
kryptoaktywow do znanych juz
W instytucjach praktyk i
sSposobow dziatania.

zawilaszczanie

« Zmiana skojarzen:
o Wskazanie na potrzebe

regulacji prawnej na poziomie
prawa panstwowego.

o Nieoddolne, ale panstwowe.
o Presja na regulacje prawne.

o Aktywne zachecanie do

przyjmnowania rozwigzan
blockchain w ramach praktyk
organizacyjnych.



nr 3 - cyfryzacja

Energia jako nowa forma
kapitatu

Infrastruktura -
materialnosé

Cyfryzacja jako
makroproces

* Nierozerwalne powigzanie z
infrastrukturg telekomunikacyjng -

« Cyfryzacja jest procesem

) , , « Kryptoaktywa — szczegdlnie w
systemowym, ktory przeobraza relacje

modelu proof-of-work — ujawniaja

spoteczne, ekonomiczne | kulturowe
poprzez przenoszenie ich do
przestrzeni cyfrowej.

Kryptoaktywa sg jednym z wymiarow
tej transformacji.

Oznaczaja przetozenie wartosci
spotecznych i ekonomicznych na jezyk
kodu i algorytmu.

Rozwdj komputerow kwantowych
mMoze znaczgco Zodyfikowac
funkcjonowanj tywow cyfrowych.

siecig globalnych serwerdw, kabli
Swiattowodowych, centrow
danych i protokotow
Internetowych.

« To infrastruktura ,niewidzialna” w

codziennym doswiadczeniu, a

Jjednoczesnie fundamentalna dla

Istnienia spotecznosci Krypto.

 Technologia nie jest neutralnym
ttem, lecz aktywnym uczestnikiem,

ktory warunkuje sposob
organizacji zycia spotecznego.

materialne koszty cyfryzacji.

Energia staje sie tu zasobem
strukturalnym, ktéry decyduje o
mozliwosci uczestnictwa i
konkurencji w ekosystemie.

Przeksztatcenie energii w kapitat
ekonomiczno-symboliczny:

» posiadanie duzych zasobdw
obliczeniowych to nie tylko
kwestia technologii, lecz takze
witadzy w polu aktywow
cyfrowych.



nr 4 - nowa
bezgotowkowoscC

Desubstancjalizacja Prywatnosc¢ i Zmiana relacji wiadzy i
pienigdza anonimowos¢ kontroli
« Czesc procesu desubstancjalizacji: od « Spotecznosci krypto eksponuja . Aktywa cyfrowe redefiniuja uktad
kruszcu » przez banknoty » po znaczenie prawa do prywatnosci sit w relacji panstwo-rynek—
elektroniczne zapisy w bankach » az jako oporu wobec panoptyczne] obywatel:
oJe) zdecen‘FraIizowane kody logiki panstwa i rynku. o panstwo traci czeéciowa
kryptograficzne. kontrole nad emisjg |
« AnonimowosC | samokontrola nad przeptywem pieniadza;
« Oddalanie sie pienigdza od wtasnym kapitatem sg tu o rynek zyskuje nowe formy
materialnego ,nosnika” ku sferze traktowane jako wartosci innowacji finansowej;
czysto symboliczno-technicznej. emancypacyjne, co nadaje krypto o obywatele otrzymuja narzedzie,
wymiar ideologiczny - nie tylko ktére ma potencjat zwiekszac
ekonomiczny. autonomie, ale tez wystawia ich
Nna nowe ryzyka (spekulacja,
« Wartosci kulturowe i polityczne cyberprzestepczosé).

WpIisujg sie w materialnosc
technologii.




Paradoksalne obietnice

'

Wzmachnianie
Prywatnosci
Zapewnianie prywatnosci
i anonimowosci dla
uzytkownikow, prnTnuji: RﬂIWﬁj
e Infrastruktury
Tworzenie cyfrowej
infrastruktury zaleznej od
Modernizacja kluczowych aktorow.
Systemu (:Q
Dostosowywanie starych ,
systemow finansowych éf“'
dotrenddw | potzeh Budowanie
S Wspolnoty
Tworzenie sieciowej
wspdlnoty, ktéra podwaza
tradycyjne instytucje
finansowe.

Made with % Mapkin I



Gdyby to byio pole organizacyjne?

* Neoinstytucjonalizm wskazuje na trzy mechanizmy
(DiMaggio & Powell, 1983), ktore ksztattujg pola:

1. Izomorfizm mimetyczny:

a. Projekty blockchainowe nasladujg sprawdzone
rozwigzania (np. model Bitcoina, Ethereum,
whitepaper jako standard).

2.Izomorfizm normatywny:

a. Powstajg kodeksy i dobre praktyki (audyt smart
kontraktow, procedury KYC/AML na gietdach).

3.Izomorfizm koercyjny (przymusowy):

a. Regulacje panstwowe i naciskiinstytucii
miedzynarodowych (np. FATF, UE, SEC).

* Dzieki tym procesom kryptoaktywa ewoluujg od
anarchicznej innowaciji ku coraz bardziej
ustabilizowanemu polu organizacyjnemu.

« 7 perspektywy neoinstytucjonalnej organizacje (tu:

gietdy, protokoty, fundacje kryptowalutowe) daza nie
tylko do efektywnosci, lecz takze do legitymizacii.
Dlatego:
o powstajg fundacje (Ethereum Foundation, Bitcoin
Foundation),
o rozwija sie jezyk "compliance” i partnerstw z
bankami,
o instytucje krypto starajg sie spetniac oczekiwania
spoteczne (np. ekologiczne narracje o "zielonym
proof-of-stake”).



Arena sporow o to, czym jest pienigdz i kto
powinien go kontrolowac.

W centrum znajdujg sie problemy i pytania, a nie
same organizacije, np.

* prywatnoSc¢ vs. nadzor,

* decentralizacja vs. regulacija,

* ekologia vs.innowacja.

Aktorzy wchodzg czasem do pola nie dlatego, ze
nalezg do tej samej branzy, lecz dlatego, ze muszg
odnies¢ sie do tych problemoéw (np. bank
centralny, NGO ekologiczne, spotecznoSC open-
source).

Rb6zne, czeSciowo idgce w kontrze do siebie
regulacje panstwowe (USA, Chiny, UE).

~ Gdyby to bvyito issue field?

Zrbznicowani aktorzy

« W issue field kryptoaktywa angazuja:

o

Panstwa i regulatorow — pytanie o legalnosg,
w+tasnosSce, podatki, ochrone konsumentow..
Spotecznosci krypto — pytanie o prawo do
anonimowaoSci i decentralizacii.

Swiat finansow instytucjonalnych — pytanie o
integracje z systemem bankowym.
Organizacje ekologiczne — pytanie o koszt
energetyczny proof-of-work.

Media i opinie publiczng — pytanie o ryzyka

spoteczne (piramidy finansowe, przestepczosaé).



~ Issue field w praktyce

e Czy kryptowaluty s3 ,,cyfrowym ztotem” czy ,ekologiczna

Debata publiczna: atastrofa”?

e Instytucje panstwowe wprowadzaja regulacje, a spotecznosc

Konflikt regulacyiny: krypto odpowiada narracjami o wolnosci i prywatnosci.

e Czy prawo do prywatnosci finansowej ma pierwszenstwo nad

Etyczne i ideologiczne spory: interesem paristwa w walce z praniem pieniedzy?

e Media konstruujg obrazy aktywow cyfrowych jako szansy
Symboliczne walki: (innowacja) albo zagrozenia (oszustwa, piramidy finansowe,
hazard...).




(Ro)zbieznosé logik




Podsumowanie

Kryptoaktywa jako issue field sg nie tyle
ustabilizowanym polem organizacyjnym, ile
dynamicznym obszarem sporu spotecznego, W
ktorym rozni aktorzy — od panstw przez biznes, az po
aktywistow — sg zmuszeni zajmowac stanowisko
wobec kontrowersji zwigzanych m.in. z prywatnoscia,
bezpieczenstwem, poziomem regulacji, ekologig i

natura pienigdza.

To pole w obecnej postaci istnieje dzieki problemom,
ktore wytwarza, a nie dzieki stabilnym instytucjom

dziatajacym wg identycznych regut.



Podsumowanie cd.

Europejskie regulacje w zakresie aktywow cyfrowych (MICA) prébuja
wytworzyC ustabilizowane pole organizacyjne. Jednoczesnie, aby to byto
mozliwe, dokonywane jest zawtaszczenie instytucjonalne — czes¢ z tego co
byto wczesnie] traktowane jako istota kryptoaktywow (anonimowosc,
prywatnosg, ryzyko, alternatywa wobec systemu finansowego...), ma
zniknac. Krypto ma sie zmienic, a aktywa cyfrowe maja byc¢ jedng z czesci
systemu finansowego. Dominuje podejscie ostroznosciowe. | jest to

decyzja polityczna (cel systemowy).

Regulacje amerykanskie sg bardziej rozproszone (i pewnie beda takie
nawet po przyjeciu Clarity Act), co w wiekszym jest kompatybilne z wizja
aktywow cyfrowych jako issue field. Dominuje podejscie pro-innowacyjne,
zdecydowanie bardziej elastyczne niz europejskie. Ale wyglada na to, ze
jest to w duzej mierze efekt specyfiki USA (federalizm, spory
kompetencyjne, common law), a nie wyboru doktrynalnego odnosnie

samych kryptoaktywow.



UNIWERSYTET
MIKOtAJA KOPERNIKA

W TORUNIU

Wydziat Filozofii
| Nauk Spotecznych

Dziekuje za uwage

krzysztof.pietrowicz@umk.pl



	Slide 1
	Slide 2
	Slide 3
	Slide 4
	Slide 5
	Slide 6
	Slide 7
	Slide 8
	Slide 9
	Slide 10
	Slide 11
	Slide 12
	Slide 13
	Slide 14
	Slide 15
	Slide 16
	Slide 17
	Slide 18

